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OZETLER

Nurcan Yalman

Kuresel Diyalo_a Kulak Misafiri Olmak:
Nick Shepherd

Ozet:

Yerel konumlu arkeologlar olarak bizler, kuresel bilim dalina ili_kin, nasil
goru_ ali_ veri_inde bulunuyoruz? Bir yandan tarti_malari ve gortu_ al_
veri_leri, ulusal sinirlar, kitalar, yarim kureler ve sosyal siniflar arasinda gidip
gelen evrensel meslekta_lar, uygulayicilar ve eylemciler toplulu_una ait
olurken, bir yandan da, ulusal ve enstiti bazinda yerel kontekstlere ba_li,
Ozelle_mi_ konumlar almaktayiz. Bunlar da, zaten kendilerini di_ dunyayi
ayiran fay hatlari ve kiriklar misali, gcok ¢e_itli konumlani_lara sahiptirler:
Kuzey ve guney, bati ve bati olmayan, geli_mi_ ve az geli_mi_ ekonomiye
sahip yada ulusal gruplar iginde baskin ve ikincil gruplar dahilinde olmak gibi.
Uygulamakta oldu_umuz arkeolojinin turu ile ¢e_itli a_lara ve kaynaklara
eri_im s6z konusu oldu_unda, bu eklemelerin de_i_ik bigimleri, co_unlukla,
belirleyici bir anahtar roli oynamaktadir. Biz arkeologlarin farkli yontemlerine
yakin ilgi gosteren bir organizasyon olarak WAC’in a_irlik koydu_u
noktalardan biri de, bu konulara nasil yonlenilebilece_ini yaratici olarak
du_unmeye agmaktir. Bunun bir gostergesi de, WAC listesinde prati_e
dokulur. Katiimci, burada, kuresel diyaloglara, buyuleyici bir yelpazedeki

konulara, kulak misafiri olabilir.

Archaeologies, artik yeni bir gériinime ve yeni bir yayimciya sahiptir!
Yardimci editériim Anne Pyburn ve ben, Archaeologies’in Springer Press’e

aktarildi_in1 duyurmaktan seving duyariz. Bu ta_inma, WAC uyeleri igin pek



¢ok potansiyel yarar ortaya koymakta, dergiyi, bilimsel yayincili_in ana akimi
icine almaktadir.

MAKALELER

Acikca Politize Olmu_ Cevrelerde, Mirasin
Duzenlenmesi/Bigimlendirilmesi: Bir Yorum
Lynn Swartz Dodd

Ozet:

Arkeoloji arkeologlarin, ne _imdi ne de gelecekte, kontrol mekanizmasinda
bulunmadi_1 konum ve verilerin yaratildi_i, agik¢a politize bir ortamda
yapilmaktadir. Bu yorum, Archaeologies 2.2 ve 3.1°de ortaya ¢ikan, hem
arkeologlar icin etik sorumlulu_u hem de “di_erleri” nin Uzerine yuklenme
potansiyeli olan, hatta, tehlikeli dahi olabilecek durumlarin, altinda yatan
dinamikleri tanimlayan be__ farkli agiklayici vaka ¢ali_masini sorgulamaktadir.
Bunlar, arkeolojik miras yonetimi ile ilgili israrciliklari ve hatalari, kar_1 miras
de_erlendirmesi, kurumlarin potansiyel miras kaynaklari ile sinirlandiriimasi,
arkeolojik ara_tirma amagclarinin yerel ekonomiler, politikalar ve sosyal
isteklere kar_1 dengelenmesi ve modern kontekstte mirasin da_ilimini
karma_ikla_tiran, arkeolojik olarak tanimlanmi__ toplumlarin insan-aktarimi
(trans-border) gerce_i gibi konulari da i¢ine alir. Uygulamamizin ve niyetimizin
bir kismi eylemci bir u_ra_ ya da bir sonug olabilir. Ama ne olursa olsun,

de_ersiz bir arkeolojik uriin/sonug diye bir _ey yoktur.

_ili’de, Yerli Kimli_inin Politikasini Yeniden _n_a Etmek

Daniella Jofré P.

Ozet

Arkeolojinin sosyal kimlikleri, materyal kultire ve etnik gruplara dayanarak
nasil olu_turdu_u, imdiki ara_tirma sorularini olu_turmaktadir. Yakin bir
zamanda, Kuzey _ili'nin Tarapaca bolgesinden bir kisim yerli nifus, yerli
haklarini ve And’larin _Ik Ulusu olarak taninmay: talep ettiler. _ili HGkUimeti'nin
halihazirda geli_tirmi_ oldu_u kanun ve programlari kullanarak , kendilerini,

organize yerel topluluklar olarak yeniden tanimladilar. Onlarin bu talepleri,



bilimsel bilgiyi Ureten arkeolojik uygulamayi ve bunun toprak, su ve kulturel
miras mulkiyeti ile ilgili olarak sosyal yankisini sorgulamaktadir. Latin
Amerika’nin sosyal kontekstinde, arkeoloji bazen politik bir rol oynamaktan
kaginmi_tir. Sonug olarak, di_erleri Uzerine, bazi tarihi bilgileri kabul etmi_tir.
Bir sosyal bilim olarak bilim dalinin, arkeolojik temelli kimlikler tzerindeki
kendi etkisini de_erlendirme gereksinimi vardir. Bu kimlikler, bazen politik
olarak vazgecirilmi_, de_i_tirilmi_ ve bugun i¢cin me_rula_tiriimi_ yeni bir
gecmi_in yaratilabilmesi igin uyumlandiriimi_tir. Bu makale, _ili’li Aymara
orne_ine odaklanarak, kimli_in politikasi ve bunun uyumlandiriimasi

stratejilerinin me_rulu_u tarti_masini biraz daha ileriye goturecektir.

Anahtar Kelimeler: South American Archaeology, Indigenous Identity, Ethnicity,

Aymara Nation, Tarapacd, Chile.

Guatemala’da Arkeolojik Miras: Iximche Harabeleri Uzerine Yerli Baki_
Acilari.

Lars Friihsorge

Ozet:

Guatemala’daki mirasa olan yerel baki_ acilari, genellikle pek
duyulmamaktadir. Bu yazida, Iximche ve Tecpan gibi da_lik bolge
yerle_meleri ve bunlara yakin bir yerli topluluk arasindaki karma_lik ili_kiler
gOsterilerek bir 6rnek ¢ali_ma sunulmaktadir. Her ne kadar Iximche, yerel
ekonomi agisindan ¢ok kuguk bir Sneme sahipse de, onun dnemi, farkli sosyal
ve din gruplarinin kar_ilikli ileti_iminin kuruldu_u bir yer olmasindan
kaynaklanir. Bu yerle olan tinsel ili_kinin izleri, koloni ¢a_ina kadar geriye
tarihlenebilir. Bugin Guatemala’nin her tarafinda bulunan Maya’lar,
seramonilerini icra etmeye, oraya gitmektedirler. Bu yer, ayni zamanda, Pan
Maya eylemcileri ve ulusu gibi yerel insanlarin kimlik in_a etmede odak halini
almi_tir. Iximche harabeleri, kollektif belle_in olu_turulmasinda dnemli bir rol
oynamaktadir. Ayrica, Hristiyan kiliseleri gibi di_ oyuncularla, milli hUkimet,
Maya eylemcileri ve arkeologlari da kapsar.



Kim _lkti? Slovak ve Macaristan Arkeolojileri ve Tarihindeki Milliyetgilik.
Eduard Krekovi_

Ozet:

Slovak ve Macarlar, 1918’e kadar, 1000 yil gibi bir strede, ortak bir devlet
olarak ya_adilar. Bugun farkh Ulkelerde ya_ayan arkeologlar ve tarihgiler,
farkh sorulara ilgi duyup, gecmi_e dair farkl yorumlar 6nerebilmektedirler. Ele
alinan ornek, Slav ve Macarlarin Orta Tuna bdlgesine vari_lari konusudur.
Her ne kadar genel olarak kabul géren, Macarlarin Slavlar'dan 350 yil sonra
buraya geldikleri goru_u ise de, bazi Macar bilim adamlari, vatana “ikili
yerle_im” olarak adlandirilan fikri ve Macarlarla Hunlar arasindaki ili_kiyi
onemle savunmaktadirlar. Bu sebeple, Slovak arkeolojisinin literattrinde,
Slavlarin zaten 4.yy’da (hatta daha da erken bir tarihte) Hunlardan 6nce
Slovakya bolgesindeki “varli_i"na ili_kin tarti_malari bulabiliriz. Bu makale,
Macar (Hungarian) ve Slovaklarin tarti_mali durumlari ile ilgili teorilerin bazi
orneklerini ele_tirel bir gézle sorgulamakta, problemlere yol agan geli_Kili

yorumlarin, sosyo-tarihsel ve kavramsal koklerini goz 6nune almaktadir.

FORUM

Dunya Arkeoloji Kongresi’ne (WAC) Bati Afrika’hh Baki_ Agisi: Kar_1 Ciki_
ve _stekler.

C.A. Folorunso

Ozet:

Bu yazi, Bati Afrika bolgesinin nasil erken tarih ve Dunya Arkeoloji
Kongresi’nin bigimleni_ine dahil oldu_unu ele almaktadir. Ozellikle, 1983'te
Jos-Nijerya’da yapilan Prehistorya Pan-Afrikalilar Birli_i 9. Kongresi’nde olan
olaylar ve ili_kili gali_malari tanimlamaktadir. Bu toplantida, Guney Afrika’daki
irk¢t ayrimcili_i, butan Gyelerin hazir bulundu_u bir oturumda gindeme
gelmi_ti. Cozum, irk ayrimcili_inin kinanmasinda ve Guney Afrika kurulu_lari
ile batln ba_lantinin kesilmesinde bulundu. Ayrica, Guney Afrika ile
ba_lantilari sa_layan kurulu_ ve meslekta_lar da sert bir bigcimde ele_tirildiler.
Bu, daha sonralari, WAC'in Guney Afrika'ya baki_inin 6zunu te_Kkil etti ve
Southampton Kongresi organizatorleri tarafindan benimsendi. _leriye
bakildi_inda, oldukg¢a zorlu engellerin, Bati Afrika arkeolojisi i¢in de arta



kaldi_ini1 sdyleyebiliriz. Bunlarin ¢o_unlu_u, yapisal niteliktedir. Cezalandirici
vize talebi, nakit krizi ve kaynak azli_i Bati Afrikali meslekta_lari kiresel

meslekta_|i_a katilimdan tamamen ayirmaktadir.

Translated from Turkish by Nurcan Yalman



